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	Fig. 1 Bilgiyi arttirmanin ve riskleri azaltmanin maliyetleri

	


Senaryolar gelecekte olabilecek olan olaylardir, plan degil. Senaryolar neler olabilecegi hakkinda ve bunlarin etkileri hakinda bilgi verirler. Buna gore biz de, degisik gelecek senaryolarda, ekolojik, teknik, ekonomik, kulturel ve politik riskleri azaltabilmek icin nasil bir plan yapmamiz gerektigine karar verebiliriz. 

Uyulamali bilgi riskleri azaltir (Sans x Etkiler). Risklerin
 de etkilerin de bir maliyeti vardir. Bilgimizi arttirmrk zaman alir, ve zamanin gecmesi de riski arttirabilir. Fakat her periyotta bilgimizi arttiriyoruz ve ayni zamanda riskleri de azaltabiliriz. Peki, ne zaman bilgi toplamayi birakip riskleri azaltmak icin plan yapmaya baslariz? Biriken bilgilerin maliyetinin risklerin maliyetinden daha fazla olmaya basladiginda plan yapmaya baslamaliyiz (bakiniz sekil 1)! Ornegin, uzerinde yasadigimiz dunya hakkinda bilgimizi arttirmak demek, bu konu hakkinda dah onceden yayinlamis raporlari okumak, suphe etmek ve gerekirse kontrol etmek demektir. Belki de bu okudugumuz raporlar, bildigimiz riskleri azaltmak icin gerekli olan bilgiyi bize vermeyecek. Her iki durumda da ek bilgiye ihtiyacimiz vardir. Peki, dunyada hangi noktalar icin bilgi toplayacagiz? Calismak istedigimiz alanda her yere 1 km derinliginde sondaj kuyulari mi acalim (bu yeterince derin mi?), mesela her bir hektarda (ha= 100x 100m)? Eger calisma alaninin yaricapi 30km olursa (bakiniz sekil 3, en dis cember), yuzey 282743 hektar eder. Yani 282.743 tane sondaj kuyusu acmamiz gerekir. Bu cok pahali olur. Maliyeti ve bize gerekli olan zamani azaltmak icin daha genel ve teknolojik sekilde inceleyebiliriz, fakat bunlar ne kadar guvenilir?hata yapma olasiligimiz nedir? Olasiligi hesaplayip, ne kadar risk indirgedigimizi hesaplayabiliriz. Ondan sonra, ne zaman bilgi toplamayi birakip uygulama icin guvenli planlar yapmaya baslayabiliriz.

Bundan da ote, heryerde inceleme yapmak zorunda degiliz; peki incelemeyi nerede yapmamiz gerekiyor? Her 1000 kisinin yasadigi noktalarda mi (bkz. Sekil 3)
, ya da gelecekte yasadiklari calistiklari dolastiklari yerde mi? Senaryolar, buna karar verebilmemiz icin yardimci olurlar. 
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	Fig. 2:  Fig. 3un noktalar agi, ortalama olarak 1000 kisinin ihtiyacini karsilayan R=100m.(3 ha.) yaricaplibir yuzeyi temsil eder.(ortalama olarak, kisi basina 30m2).
	Fig. 3: 1 000 kisilik noktalarla su andaki nufus dagiliminin gosterimi. 

Gosterilen daireler:

 R=10km, R=20km ve R=30km.

Bu raporda R=10km, 3<R<30km demektir

	
	


Fakat sadece dogal riskler yoktur (dogal olaylar), ayni zamanda teknik riskler de mevcuttur (insanlar tarafindan kaynaklanan). Binalarin gocmesini onlemek icin, her asamada gerekli olan bina teknolojisini ogrenmeliyiz. Bu durumda yine Sekil 1 gecerli olur (bilgi yerine “uygulama”yi koyalim). Eger risk azaltiminin maliyetini hesaba katarsak ne kadar risk almis oluruz. İlkonce, iki afet arasindaki ortalama zamani ve bunlarin ciddiyetini bilmemiz gerekir. Uygun ortalamayi bulabilmek icin 100, 1000, 10000 yili mi esas almaliyiz yoksa daha fazla bir zamani? İkinci olarak, ne kadar kayibi kabul edebilecegimizi bilmemiz gerekir. Eger en son afet sirasinda 200.000 insan ve 15000 kayip varsa, ve eger her 15 yilda bir afet olma olasiligi varsa; 1999’daki afetten sonra, bir yilda, her 1 milyonda 5000 insan risk altinda demektir
. Hollanda parlementosu bir ara, dogal afetlerde her bir milyonda 1 kayip vermeyi ongordu, fakat alinmasi gereken butun onlemlerin maliyetini hesaba katinca daha fazla riski kabul etmek zorunda kaldi. Bu maliyetler sadece artan bina maliyetleri degil, ayni zamanda danismanlik ve yonetim maliyetleriydi. Riskleri gercekten azaltmak icin, her bir bina plani resmi olarak kontrol edilmeli ve projenin onaylanmis plana gore uygulanmasiher asamada denetlenmelidir. Hangi risklerin (ve maliyetlerin!) kabulunu kararlastirmada bu senaryolar yardimci olabilir.

Ve sadece dogal ve teknik riskler degil, ayni zamanda ekonomik riskler de mevcuttur. Her bolgesel gelisme mutesebbisler tarafindan gerceklestirilmelidir. Mutesebbisler kar yapabilmek icin, kendi ekonomik riskerini kendileri azaltmalidir. Eger, yanlis yerde yapi yaptiklari icin yapilari kullanilmazsa, kar yapamayacaklar ve hatta yok olacaklardir. Mutesebbisler komsularinin ne yapacaklarindan emin olmak isterler. Riskleri azaltmak icin, herkes icin gecerli olan duzenlemelere ihtiyac vardir. Mutesebbisler icin, ne kadarlik bir duzenleme ilgi cekici gelebilir? Cok fazla duzenleme mutesebbisleri caydirir. Ayni zamanda politik ve kulturel riskler de mevcuttur. Insanlar, kendileri veya baskalarinin risklerini azaltmak icin geleneksel aliskanliklarindan vazgecer mi? Onlarin risk anlayisi nelerdir? Ne kadarlik bir riski kaul ederler? Mutesebbisler daha buyuk bir riski kabul eder mi? Dusuk-risk standardini herkese kabul ettirebilir miyiz? Herkes, sonucunu gorebilmeleri icin cok beklemek zorunda kalirlarsa, bizim sundugumuz risk azaltimina inanir mi? İste bu gibi durumlarda da senaryolar bize yardimci olabilir.

2 Dusuk-Risk Senaryosu

Baslangic senaryosu, Adapazari’na guvenilir dusukrisk imar plani yapmak ve mutesebbislerin guvenini tekrar kazanmak icin yapilan bagis teklifi icin ne tur bir bilgiye ihtiyac oldugunu ogrenmek icin yapilmistir. Adapazari’nin nufusunun onumuzdek 5 yil icinde ikiye katlanacagini tahmin ediyoruz, ozellikle goc yoluyla.
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	Fig. 4 Dogumyeri


Tahmin ediyoruz ki, asiri kalabalik Istanbul bolgesinden zengin insanlar genis alan ve biraz sakinlik, Turkiye’nin her kirsal kesminden fakir insanlar -mesela Trabzon, Istanbul yakininda kalacak ve calisacak yer icin- bu sehre goc edeceklerdir. Oyleyse Adapazari, yeni kulturleri ve Karadeniz etrafinda (Asya ve Avrupa’da bulunan ulkeler) ekonomik patlama yapan ulkeleri birlestirmesiyle, Istanbul ekonomik bolgesinin sinirindadir. Bu yuzden, Adapazari’nin buyumesinin devam etmesini bekliyoruz ve nufusunun her on senede ikiye katlanacagini tahmin ediyoruz: 2015’te 800.000, 2025’te 1.600.000 ve 2030’da 2.000.000. Ortalama hane buyuklugu, 2030’da 4,5’ten 2,25’e dusecek. Gelir, en azindan iki kati. Oyleyse, ayni miktardaki nufus icin iki kat daha fazla konuta, halka acik alana ve aktivite alanina ihtiyacimiz var. Mutesebbisler Sakarya bolgesi’nde, ucuz fakat degerleri artan projelerle ilgileneceklerdir. O yuzden orada, arsalarda ucuza yapi yapip daha sonra yuksek karla satatcak veya kiraya vereceklerdir... eger jeolojik ve idari riskler sinirlandirilirsa. Bu riskler, arsalarinin degerini koruyan, komsularinin ne yapacagi hakkinda kesin bilgi veren ve yeni arsalarini satmak veya kiralaak icin ne tur bir musteri tipi beklemeleri hakkinda bilgi veren bir imar plani sayesinde azaltilabilir.

2.1 Yuksek-Risk Referans Senaryosu

Kiyaslayabilmek icin, yuksek-risk referans senaryomuzla varsayiyoruz ki guvenilir bir imar plani ve, bina teknolojisi ve mimarisinde guvenilir bir danisma ve yonetim yoktur. 2030’da depremler muhtemelen, 30 yil x 5000 (kayip/ yil/ milyon nufus) x 2.000.000 nufus= 300.000 kayip’ a malolacak. Olusan bu talebe karsilik verebilmek icin, mutesebbisler, sehre mumkun oldugunca yakin ve alt yapinin izin verdigi olcude binalar yapip bir sonraki afetten once satmak isteyeceklerdir. Hicbir mutesebbis mimari kaliteye veya bolgesel kimlige ozen gostermeyecektir, ozellikle komsulari da yapmazsa. Boyle olursa, Adapazari tehlikeli bir bolgede buyumeye devam edecektir. Kimligini kaybeden merkezde arsa fiyatlari artar. Cemberin icindeki dusuk yogunluklu bolgelerde yeni yerlesim yerleri yukselirken, eski yapilasma yavasca kaldirilir. Adapazari, 2005’te yerlesim alani yaricapi R = 3km olan yuzeyden, 2030’da yerlesim alani yaricapi R = 15km olan yuzeye dogru buyuyecektir, -bugunlerde metropoller icin normal olan durum. Simdiki duz-yesil alan zamanla yerlesim alani ve altyapisiyla doldurulacaktir. Endustriyel ve is alanlari, Dogu-Bati otoyolu kenarindaki asiri kalabalik olan Izmit’ten gelen asiri akimla, kontrolsuz olarak buyuyecektir. 
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	Fig. 5: 400 000 kisilik belediye nufusunun, R=100m.’ lik ve 1000 kisilik noktalar aginda gosterimiRepresentation of actual 400 000 municipal population in net dots R=100m of 1 000 inhabitants and 3 dots R=1km of existing business and industrial areas.

Circles shown: R=10km (normal conurbation), R=20 (Metropolitan Municipality).
	Fig. 6: R=3 km’den R=15 km’ye degisen konsantre ve imar plansiz buyuyen sehrin 2030 yili icin, 2 000 000kisilik yuksek risk senaryosu (imar plansiz.) 

Kayiplar: muhtemelen 120 000 kisi

	
	


2.2 Dusuk-Risk Senaryosu icin Baslangic Noktalari 

2.2.1 Guvenlik

Nufus artisi, yuksek-risk senaryosunda ongorulen nufus artisiyla ayni olan baslangis dusuk-risk senaryosu, su fikirle baslar: hangi bina teknolojisini secerseniz secin, sallanma durumlarinda sivilasan bir “kil” golun uzerinde yasamak cok tehlikelidir. Bu zemine uygun yapi teknoljileri buldugumuz anda bu fikir yanlis olur, fakat bu konuda en kotu durumdan yola cikacagiz: Bolge ekonomisi icin uygun teknolojiler bulamayacagiz. Boyle bir baslangic noktasi bizi sok eden -eger yuksek riskleri kabul etmezsek, Adapazari’nin mevcut halkinin buyuk bir kismi daha guvenli bir yere tasinmalidir.- sonucuna goturur. Ve ne mutlu ki -eger uygun toplu ve ozel tasima arac ve gerecleri, ve bunlarin altyapilari olursa- ,uluslararasinda bolge calisma ekonomisine uygun olarak kabul edilmis, 30 km yaricapinda bir alan mevcuttur. Fakat, eger 25 yil icindeki degerini yazar ve ayni periyot icindeki yeni degerini de yazarsak maliyeti ne olur? Nufusun arkasinda biraktigi arazi, altyapi ve binalari kim odeyecek? Bu soru baska bir baslangic noktasini meydana cikarir.

Yerlesim alanlarinin Ticaret ve Endustri Alanlariyla Yer Degistirmesi 

İkinci baslangic noktasi: endustri ve ticarte alanalari yerlesim bolgelerinden daha az risklidir, cunku:

· Calisan insanlar toplam nufusun sadece bir kismidir, ornegin cocuklari ve yasli insanlari icine almaz;

· Gunun sadece belirli bir kisminda orada bulunurlar;

· Bina teknolojileri icin evlerden daha kolay randevu yapilabilir;

· Yuksek yogunlukta, ticaret ve endustri bolgeleri icin, evlerden az yuksek yapilasmaya ihtiyac vardir;

· Bu durumlarda bazi isletmeler, depreme dayanikli deneysel bina teknolojilerini karsilayabilirler.

· Isletmelerin binalari evlerden daha kolay sekilde kaydedilebilinir.

Oyleyse, eger yerlesim yerleriyle endustri bolgelerinin yerlerini degistirirsek, mevcut altyapinin bir kismi hala kullanisli kalir ve araziler (bazi binalar da) endustri ve ticaret bolgesi icin satilabilir.

2.2.2 Buyuksehir Projeleri

Ucuncu baslangic noktasi da Adapazari Buyuksehir Belediyesi’nin Subat 2005’te yayinladigi projelerdir.

	Nr.
	Proje
	200502 oncelikli
	mln Euro
	not
	Baslangic kategorisi

	1
	Genclik ve Egitim Merkezi Projesi
	18
	3,30
	
	safety

	2
	Afet aninda Egitim ve Koordinasyon Merkezi
	19
	2,05
	
	safety

	3
	Ozurluler icin rehabilitasyon merkezi
	22
	3,99
	3
	social

	4
	Cocuk evi projesi
	23
	0,80
	3
	social

	5
	Women Guest (Protection and Education) House
	24
	0,25
	3
	social

	6
	Rehabilitation of Street Animals’ Project
	25
	0,31
	3
	social

	7
	Municipality and Geographical Information System Project (GIS)
	21
	1,49
	
	urban function

	8
	Poyrazlar Lake Tourism Center Project
	15
	6,84
	
	recreation

	9
	Sakarya River Regional Center Project
	7
	79,44
	
	recreation

	10
	Adapazarı Urban Park Project (Zirai Donatim Factory Area)
	1
	6,04
	
	recreation

	11
	Central Square Urban Design and underground Parking Garage Project
	3
	3,92
	2
	urban function

	12
	Gar Square Urban Design Project
	2
	0,96
	
	urban function

	13
	‘Forest Park’ Project
	13
	0,41
	3
	recreation

	14
	Sakarya’s Historical Heritages Protection Project
	14
	0,89
	
	recreation

	15
	‘Model (Pilot) Village’ Project
	26
	0,63
	
	social

	16
	The New Terminal Area Project
	6
	5,20
	
	commercial

	17
	Project of Participation in Municipal Services
	27
	
	3
	social

	18
	New ideas to prevent Shortage in Housing Middle-Damaged Houses
	8
	94,91
	
	housing

	19
	Solid Waste Project
	4
	22,21
	3
	urban function

	20
	Korucuk Mass Housing Project Connection Road
	11
	1,30
	
	traffic

	21
	Adapazarı Cultural Center Theatre Saloon Construction Project
	20
	0,60
	
	recreation

	22
	The New Wholesale Food Market Project
	5
	4,57
	2
	commercial

	23
	The New Settlement Area Light Railway System Project
	12
	36,10
	1
	traffic

	24
	New Junction Projects in the City Center
	16
	2,20
	
	traffic

	25
	Regional Automobile Showroom Center Project
	17
	3,75
	3
	commercial

	26
	Kaynarca Connection Road Project
	10
	1,64
	
	traffic

	27
	Serdivan-D-100 (E-5 Highway) Connection Road Project
	9
	5,00
	
	traffic

	
	
	
	
	
	

	Note 1: described as billion, here interpreted as million.
	Total
	288,77
	
	

	Note 2: location in Fig. 8 not sure
	
	
	
	

	Note 3: no location yet
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	Fig. 7 Adapazarı Metropolitan Municipality Projects published Februari 2005 as musts for further vision
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	Fig. 8 Buyuksehir Projeleri
	Fig. 9 mesafeye karsi duyarli projeler

	
	


Bazi projlerin yerleri sekil 8’de gosterilmistir (11 ve 22 yanlis olabilir). Proje 1 ve proje 23 halka yakinlik acisindan hassastir, rayli sistem duraklari ve proje 1’deki siginaklar gibi (proje 1’deki buyuksehir aciklamasina bakiniz). Butun bunlar, 1000 kisiden olusan noktalar aginin tahmini nufus dagilimina ragmen, sekil 9 da gosterilmistir. Bu gosterim, duraklar ve siginaklar gibi yapilarin fizibilitesini anlamamiza yardimci olur.

Bu baslangis noktalari, Sekil 6 da gosterilen yuksek-risk senaryosuyla kiyaslandiginda, sekil 10’dan 13’e kadar kabaca gosterilmis olan dusuk-risk senaryosunu sunar.
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	Fig. 10 Gercekte nufus: 400 000
	Fig. 11 Kismen tasinan 500 000 kisilik nufus
	Fig. 12: 1 400 000 kisiye kadar olan Ilk bolgesel yayilma
	Fig. 13: 2 300 000 kisiye kadar olan ikinci bolgesel yayilma 

	
	
	
	


Bu senaryo, nufus dagiliminin 1400.000 asmadigi durumlar icin hassas sonuclar verir (sekil 12). Burada gosterilen olasi ticaret ve endustri bolgeleri, daha berrak bir goruntu alabilmek icin, gosterilmemistir. Bu bolgeler icin yerler, varolan alanlarda aranmalidir, basarilyla uygulanan buyuksehir projelerinde. Senaryoyu noktalarla gostermekle (bkz. Sekil 2), uygun bir daire icindeki is, toplu tasima, duralar ve trafik icin gerekli olan insan sayisi direk olarak hesaplanabilir.

2.3 Birinci Lokal Kaydirma Safhasi
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	Fig. 14: 133 000 kisilik birinci yeni yerlesim bolgesi(buyume dahil)
	Fig. 15: Eski Adapazari’ndan yeni yerlesim bolgelerine 100 000 kisilik birinci kaydirma(gri bolumden)
.

	
	


2.3.1 Varolan Yapilasma Alanindaki Sosyal Tesisler

Bu birinci safhada, insanlarin cogu bu tehlikeli bolgelerde yasamaya devam ediyor. Oyleyse sekil 7 ve 9’da buyuksehir projesi 1’de gosterilen ve guvenli yer olanagi sunan genclik ve egitim merkezleri daha fazla oncelik kazanmalidir. Buyuksehir projesi15’in kirsal alan kesimlerinde, “Model Koy” projesi?????? Ne demek istedigini anlamadim
Ayni zamanda bu merkezler, sehir insanlarina, imar plani ve buyuksehir projeleri hakkinda bilgilendirmek gibi onemli bir fonksiyonu yerine getirebilirler. Boyle bir bilgilendirme, genclige, gelecegi icin kararlar almada, buyuksehir belediyesinin stratejisini anlamakta ve bunun kendi hayatindaki etkilerini anlamakta yardimci olur. Ayni zamanda, bu alandaki tarihi dokunun korunmasi da unutulmamalidir.

Bu merkezler birer “internet-cafe” icermelidir. Bu sekilde, insanlarin dunyadan haberdar olmalari ve, bilgisayar ve internete alismalari saglanir. Bu olanaklari kullanmak icin kucuk bir ucret talep etmek de, bu merkezlerin hayatta kalmasina yardimci olabilir. Kurslari desteklemek ve olanaklar hakkinda bilgilendirme de egitimi destekler (bakiniz paragraf 3.4.6). Ve egitim, Sakarya’daki dusuk ucretli istihdami onleyerek, gelismis ticaret ve endustri kuruluslarini destekler.

Buyuksehir Sosyal projeleri 3,4,5 ve 6’yi kismen kendini besleyebilen yapmak ve kismen de, bu merkezlerdeki cesitli kullanimlar (aktiviteler) icin halktan katilim istemek yardimci olabilir.

2.3.2 Batiya Yayilma

Adapazari’na komsu ve batiya dogru uzanimlar aramanin nedenleri, bu arazide  tehlikeli toprak kaymasi ve gocmesi olmasi bilinmesine ragmen, asagidaki gibidir.

Baglantisiz yerlesim yerleri kisa zamanda islev kazanmiyor

1999’dan sonra, Adapazari’nin 10km kuzeyindeki 60.000 kisilik yeni yerlesim yerleri, hala kendi merkezlerini olusturamadilar. İnsanlar buradaki olanaklari kullanmiyorlar, hala gezme, alisveris ve calisma icin eski Adapazari’na gidiyorlar. Yapilan yeni alisveris merkezleri bos kalmaktadir (bakiniz sekil 16). Yeni yerlesim bolgelerindeki mahalleler hala nir kimlik olusturamamistir (bkz. Sekil 17). Bununla beraber, yeni caminin altindaki yerler de cok fazla gelismis(flourish) gibi gorunmektedir (bkz. Sekil 18).

Ayni tecrube Hollanda’da, buyuksehirlere yakin baglantisiz yerlesim yerlerinde de yasanmistir (Zoetermeer, Almere, Purmerend gercek sehir merkezine 10 km uzakliktadir ve Amsterdam’in genislemesiyle bu alanlar 3 km uzakliga kadar duser: Guney Ekseni). Gezme, calisma ve alisveris yapma imkanlarini bu baglantisiz bolgelere cekmek icin sarfedilen cabanin basarisi da sinirli kalmistir. 1984’e kadar uygulanan bu Hollanda Ulusal Stratejisinin adi “Kumelenmis Daginiklik”tir. Bununla beraber, asagi yukari 30 senelik bir zamandan sonra, 100.000’i asan nufusuyla, bu yeni sehirler kendi kimliklerini ve cazbelerini kazanabilmislerdir.

Batiya Dogru Varolan Uzanimlar (yapilasmalar)
Adapazari’nin merkezi ticaret ve alisveris alanlarinin halihazirda batiya dogru uzanimlari vardir (Cark caddesi). Yapilasmis alanin sinirinda, suandaki Adapazari’na bakan guzel manzarasiyla, daglara dogru uzanan binalar vardir.
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	Fig. 16 merkezi alisveris alaninin bati uzanimi
	Fig. 17: Çark caddesinden batidaki daglara dogru bir gorunum
	Fig. 18 Batidaki daglardaki var olan uzanimlar(yapil;asma)

	
	
	


Eksantrik buyumenin Avantajlari

	Bir sehrin konsantre buyumesi sehir merkezi uzerindeki baskiyi arttirir. Buyume, komsu mahallelere dogru yari optimal, firsatci bir yolla uzanmalidir. Eksantrik buyume, eski merkezin yaninda daha da buyuk yeni bir merkez olusturma firsatini saglar, toplu bir anlasmayla imar planinda gorunen evleri ortadan kaldirarak. 

En eski sehir merkezinde bulunan ve ozel(kulturel) fonksiyon iceren yapilar kalabilirler, (merkezlesme icin cok hassas degildir). Hatta kimligin korunmasinda yardimci da olurlar. Yeni merkezde, en cagdas ve verimli olacak sekilde, yeni ekonomik fonksiyonlari yerine getiren yapilar yapilabilir.
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	Fig. 19 Konsantrik ve Eksantrik Buyume

	
	


Yavasca Batiya Dogru Kayan Merkezler Planlanmasinin Direk Etkileri
Merkezi aktivitelerin genislemesi icin batida uygun alan aramak demek, o alandaki gelisme icin uygun altyapi ve projelerin oneminin vurgulanmasi demektir. Oralarda bir imar plani hazirlanincaya kadar konut projelerinin, gecici olarak, onune gecilmelidir.

Proje A: Bati Tegeti(Tangent)
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	Fig. 20 Bati tanjantinin eksikligi

	


Ozellikle Bati tanjanti
 yapmak, suanda yok, eski sehir merkezindeki fazla trafigi onleyerek, bu bolgeyi direk olarak Ankara ve Istanbul’a giden otoyola baglayacaktir. Yukseltiler boyunca daha yuksek ve daha guvenli bolgelerde olacak sekilde dikkatlice taslak
 cizilirse, bir felaket aninda
, sehirdeki ulasimi temin edebilir. Sehir otoyolunu dikkatlice manzaralandirmak, surucuyu, sehrin guzel goruntusuyle beraber, rahat bir sekilde daha yuksek rakimlara goturur. Kolay ulasimla yeni nerkez bolgeyi city marketingde yardimci olur. 

Yeni bir Bati Tanjanti, eger adapazari’nin batisinda yeni yerlesim yerleri acilirsa, daha da onem kazanir. Bu yeni yerlesim yerlerinden, yeni merkezi alandan gecerek eski merkeze dogru uzanan Dogu-Bati yollari ve demiryollari yapilmalidir.

Proje B: Batida yeni Yerlesim Alanlari

Daha guvenli olan batiya dogru kayma bizi, daglik alanlardaki
 toprak kaymalarina karsi ve sehir merkezi ile hizli baglanti olanaklari icin daha dikkatli arastirmaya zorlar. Yeni merkezi alana bitisik olan tepelik Bati alaninda, yeni merkezi bati tarafindan desteklemek icin, 133.000 kisilik guvenli yerlseim alani saglanabilir
 (100.000 oraya yerlesme icin ve 33.000 buyume). Bu yerlerin kimlikleri geleneksel Adapazari ve cevresinde varolan diger koylerin kimliklerine benzetilebilir. Bu yeni yerlerde belki de bir cami ile baslanmali ve cadde isimleri ve hatta street patters de aynen tasinmalidir. Bununla beraber, o tepelik alandaki yesillik ve manzaraya ve, bunun ozurluler, cocuklar ve yaslilar icin cazibe potansiyeline ozel onem verilmelidir. Dizayn oncelikle farkedilebilir olmalidir, yeni yeri bakimindan suprizverici, fakat daha onceki baglantisiz uzanimlar gibi hayret verici degil.

Proje C: Idari Yeni Yapilanma

200.000 den 500.000’e ve hatta daha buyuk sehirlesmeye dogru giden belediyenin; sehir planlama, jeolojik bilgi, jeografik bilgi demografi, trafik
,danisma ve iletisim ofisleri gibi artan miktardaki ihtisaslasmis ofisleriyle yeni bir egitim ve yapilanmaya ihtiyaci vardir. Her buyuksehir projesinin, ilgili bir kisi tarafindan kisisel adres olarak gosterilebilecek, bir proje baskanina ihtiyaci vardir. Resmi olarak aciklanmis hareket serbestligi ve insiyatif kullanma, odemeler gibi sorumluluklar calismalari gosteren raporlarla belgelendirilmelidir. Bu projeler, belirli zaman araliklarinda halk onunde, sonuclari proje mudurunun sorumlulugunda olmasi kaydiyla, degerlendirilmelidir.

Riskleri gercekte azaltabilmek icin, her bir bina plani hemen, resmi olarak kontrol edilmeli ve onaylanmis plana gore yapim olup olmadigi denetlenmelidir. Cep telefonlariyla daha da gelisen “Afet yonetimi”, herkesin uzmanlik alanina ve bu alana uygun gorevlere gore dagitan bir yonetim anlayisina donmelidir. Belediye, onlari yargilama imkanina sahip olmadan, dis danismanlara guvenmemelidir.

Dogu’yu Endustri, Ticaret ve Dinlenme Alanlari Gelismi icin Birakma 

İlkonce daha geleneksel evler yapmak suretiyle, bu yeni bolgelere yerlesen insanlar, diger insanlari da gelmeleri icin ikna edeceklerdir. Diger yonlerde (sehir merkezinden Guney, Kuzey, ve Dogu kisimlarina dogru), su anda varolan sehrin yerinde kurulacak olan  endusri, ticaret ve dinlenme (Sakaraya Nehri yaninda, Buyuksehir projesi 9 gibi) alanlardaki gelisim , buradaki binalarin ve altyapinin devralinmasiyla ve bu sekilde minimum arazi deger kaybiyla, ceasretlendirilebilir (bkz. Sekil 15). Bu yapilar, mimari degeri olan ve kullanisli yapilar olmalidir, ayrica bu yapilar, bolgesel stratejinin sonucu olan daha az riskli konutlar ozelligini de acikca belirtmelidir (muhtemelen Proje 1 yoluyla). Bu kadar cok insanin arkasinda birakmasiyla fonksiyon degisikligine ugrayacak araziler, girisimcilerin olusturacagi bir birlikle dikkatlice yeni fonksiyonlar icin hazirlanmalidir.

Proje D: Secilmis Ticaret ve Endustriyi Cezbetmek

Yeni ticaret ve endustri yerlesimleri, daha onceki kisilerden bosalan arazlere mumkun oldugunca cabuk yerlesmelidir. Bununla beraber, niyet edilen ticaret ve endustri binalari yapilmadan once, yer, bina teknolojisi ve mimari acidan dikkatlice irdelenmelidir
. Bunlarin istihdam etkisi, nufus artisindaki ikinci etken, ve gelecek riskler hesaplanmalidir. Girisimciler, “kendi risk alimlarinin belediyenin risk almasina orani” kriterine gore degerlendirilmelidir. Secilmis ticaret ve endustri turlerini cekebilmek ve daha az istenen turleri onlayebilmek icin bir iletisim stratejisi gelistirilmelidir
.

Proje E: Yesil Kalp ile Ilgilenmek

Yarim milyon insan tarfindan cevrelenecek olan yesil kalpteki serbest yerlesmeyi ve yapilasmayi engellemek icin (bakiniz sekil 24), bu alanlarda yapilacak olanlar, cok keskin hatlarla yapilacak olan yeni imar planinda acikca belirtilmelidir. Su anda varolan tarimsal amacli kullanim baski altina girecek ve degisecektir (verim artisi, ihtisaslasma, sanayilesme). Dinlenme ve aktivite amacli yapilacak cesitli yapilar, istenmeyen gelismelere karsi toplum destegi verecektir. Ornegin, herbir kisi veya ticarethane (masraflari bu kisi ve kurumlarca da odenmis olabilir) icin bir agac dikildigini dusunelim; bu 500.000 agaclik (10 km2) bir orman meydana getirir veya ortasinda ikili sira seklinde dizilmis agaclar sirasiyla 1250 tane genis cadde agi meydana getirir
. Belki de ormanlik alan, Adapazari ve cevre koylerdeki geleneksel ahsap yapi zanaatina katki saglamak icin ekonomik aktivite olarak gelistirilebilir. Rekreasyon unsuru olan su, yaz mevsiminde tarimsal rezervuar olma ozelligi ile de birlesince, onemli tabiat farkliliklariyla cevre sakinlerinin evlerinden guzelce izleyebilecegi Buyuksehir Parki’na donusebilir. Muhtemelen bu bolgeden kazilan kil de, bu bolgede gerceklesecek olan insaat islerinde gerekli olan tugla yapiminda kullanilabilir.

2.4 Ikinci Lokal Kaydirma Safhasi
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	Fig. 21 133 000 kisilik ikinci  yerlesim bolgesi
	Fig. 22: 100 000 kisinin eski Adapazarı’ndan ikinci tahliyesi.

	
	


Kuzey-Bati’da, sikistirilmis bir sehirlesmede kalan diger 133.000 kisi icin konut yeri aramak; buyuk ve karsilikli kavsaklarin olmadigi, esitce yonlendirilmis baglantilar demeti saglamakla olur. Yeni yerlesim yerleri boyunca yeni merkeze dogru, hizli ve guvenli bir demiryolu ve sehir otoyolu yapilmalidir; suanda 300.000 kisilik, probably making a circle...... Bu ikinci safhanin kimligi, birinci geleneksek mevkiiler ile varolan modern  mevkiilerin arasinda olabilir. 

2.5 Ucuncu Lokal Kaydirma safhasi
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	Fig. 23: 133 000 kisilik ucuncu yerlesim bolgesi
	Fig. 24: Eski Adapazarı’ndan 100 000 kisinin tahliye edilmesi.

	
	


2.6 Birinci Bolgesel Yayilma safhasi
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	Fig. 25:  1 400 000 kisilik yeni yerlesim bolgeleri icin  bir model
	Fig. 26: 300 000kisilik daha buyuk yerlesim yerine birinci kaydirma safhasi

	
	


2.7 Ikinci ve Ucuncu Bolgesel Yayilma Safhasi
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	Fig. 27 :200 000 kisilik daha buyuk sehir icin yeni yerlesim merkezlerine ikinci kaydirma
	Fig. 28 Third shift of new settlements for 400 000 kisilik veya 1 400 000 kisilik (kirsal alanla birlikte 2 000 000 kisi) daha buyuk sehir merkezi icin ucuncu kaydirma

	
	


2.8 Yeni Sehirlesme Alanlarinin Kimligi

Kenar mahallelerin huvviyetleri, zamanimizda dunyanin heryerinde gorulen, sadece kulture degil ekonomiyi de etkileyen bir problemdir. Huvviyet eksikligi insanlari eski sehir merkezlerine dogru ceker; bunun sonucunda da gereksiz trafik, kalabalik ve yasanan ortamla ilgili tatminsizlige yol acar.

Sehirsel Kimlik

Kimlik, digerlerinden olan fark ve ayni zamanda kendi icindeki denge demektir. Sakarya’nin cok cesitli ve eski, cok buyuk bir kimlik zenginliligi var; sekil 6’da konstantre buyumeye neden olan dinamik, kulturlu ve duz alandan daha da guclu. Yeni yerlesim yerleri icin yapilan sehir planlari Sakarya’nin yapisinin kisimsal kimliklerini kullanabilir ve daha da guclendirebilir. Bu, Sakarya’nin dogal kapasitesinden baslayan cok detayli bir analizle mumkun olur. Dusuk-risk senaryosu, doga-hakim yesil kalp(green heart ne demek) sehir potansiyeli gostermektedir. Sikismis bir sehrin kimligi, hem etrafini cevreleyen green heart kimligiyle, hem de daha yasli ve kaba olan daglik doganin kimligiyle uyum icinde olacaktir. Green heart’in ekonomisi, eger dikkatlice rehberlik yapilmazsa, kalkinmayla birlikte degisecek ve kimligini kaybedecektir. Burasi bir irmaklar, kavaklar, sogutler, findik agaclari ve cayir bolgesidir. Daglardakiyle cok uyum icinde ve nitelikli olan dinlenme tesislerinin tarimsal gelisimde rehberligi desteklemek icin uygun potansiyeli vardir. Kayiklar butun dunyada, icinde kucuk yerlesim yerleri bulunan sun-drenched ovalari temsil ederler. Oyleyse burada, bolgeyi yollardan daha iyi yapilandiran “su sistemi” teknik, ekonomik ve kulturel potansiyel olarak arastirilabilir.

Yerel Kimlik

Yukarida elirtildigi anlamiyla kimlik, bolgesel olcekteki farkliliklarin esas alindigi kimliktir. ????????????????????????? Bu olcekte, muhtemelen fidanlik ilk baslama noktasini gosterir. Ekolojik farkliliklar, yerel kimliklerin en eski kaynagidir; kolayca yararlanilabilen, fakat cogu zaman sehirlerde onemsenmeyen ve kullanilmayan. Bu olcekte, parklarda ve halka acik alanlarda cesiltli agac turleriye farkli golgelendirme yapma, yeni bir kimlik faktoru olusturur mu acaba? Bati, Kuzey ve dogu yamaclarindaki binalar gunes isigina erisebilme konusunda farklilik gosterebilirler. Daha ozel bakacak olursak; bu yapilar, yerel malzeme farkliliklarindan dolayi, bina teknolojileri farkli olacaktir. Mimari acidan, bu farkli parcalari belli ederek, nasil bir butun olusturabiliriz? “Digerlerinden farkli olmak” demek, icsel olarak bir homojenite (olcek paradoksu) demektir. Mahalleler, eger kendi iclerindeki farklilik buyuk degilse,  birbirlerinden farkli degildir. Bu paradoks, her olcekte cesitli farkliliklar tanimlayarak cozulmustur. 

Bolgesel Kimlik

Kimlik sorusu, cesitli olcek ve nivolarda ayri ayri cevaplanmasi gereken bir sorudur. Sakarya, Turkiye’nin Kuzey-Bati’sindaki diger sehirlerden, hangi yonlerde farkliliklar gosterir; bu bolge, Turkiye’nin diger bolgelerinden hangi ozellikleriyle bir farklilik gosterir; ve Turkiye hangi ozellikleriyle dunyadaki diger devletklerden farkliliklar gosterir? Her hangi bir olcekte uzaysal, ekolojik, teknik, ekonomik, kulturel ve yonetimsel farkliliklar hesaba katilabilmelidir. Kimlik icin hangi tur farkliliklardan yararlanmaliyiz? Yoksa, begendigimiz, dunyadaki diger bolgelere mi benzetmeliyiz? Cagdas veya modern oldugumuzu isat etmek icin enternasyonal bir stil mi secmeliyiz? Bu durumda “Gelecekte, nicin ziyaretciler ve yatirimcilar buraya bizim ekonomik anlamda gelismemizi saglamak icin gelsinler ki?” sorusu meydana cikar. Onemli olan, insanlari cekebilmek icin cazibeyi yeterince arttirmak ile yasayabilmek icin kimligi taninabilir (surprise x recognition???) birakmanin arasindaki dengeyi bulabilmektir. Bununla beraber, cazibeyi artirmak taninabilirligi artirmaktan daha zordur. Cazibe icin yaraticilik gereklidir, fakat  recognition sadece kopyalamakla erisilebilir.

Gelecekteki kimlik icin bir On-calisma

Dusuk-risk senaryosu, herbiri 2030’dan once tamamlanmak uzere 100.000 kisi veya islik 27 tane olasi mevkii gosteriyor (bkz. Bu kitabin onyuzu ve sekil 32). 
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	Fig. 29 Dusuk-risk senaryosu 27 degisik yerel kimlige bolunmustur
	Fig. 30: Fig. 29’nin ilk 4 noktasi buyutulerek gostrerilmistir

	
	


1-12 ve 27 numarali mevkiiler yerlesim yeri, 13-26 numarali yerler de istihdam alanlari. Delft Teknik Universitesi’nden bir grup ogrenciye, her seferinde 100.000 kisilik sehir dusunerek mevkiileri yerinde alanda analiz etmek, merkezlerinin ve mahallelerinin yerlerini belirlemek, unsurlari ve belirleyici ozelliklerininin bolgede dagitimi, dizayn olasiliklarini ve olasi kimlik turlerini belirlemek icin Adapazari’na gitme gorevi verilmistir (diger mevkiilerden farklari).

3 Veri
Adapazari Buyuksehir Belediyesi, calisma seklini belirlemek icin, excel dosyalari ve haritalar halinde birkac veri gondermistir (bkzhttp://team.bk.tudelft.nl/Research/Adapazari/Data/Data.doc > population). Ama guvenilir bir senaryo hazirlayabilmek icin elimizde yeterli bir bilgi yokur.

Boyle bir sonuca varabilmek icin, tablolar tercume edilmis ve bu senaryoda kullanabilmek icin toparlanip bir tane calisma dosyasinin icine yerlestirilmistir. Cifte veriler, gereksiz basliklar ve grafikler silinmis, satirlar alfabetik siraya gore dizilmis, kolonlar da mantiki siraya gore dizilmistir. Gerekli olan yerlerde hesaplamalar eklenmis ve cesitli tablolar arasinda karsilastirilmalar yapilmistir. Verilerde varsayilan uzaysal birimleri daha acik sekilde belirtebilmek icin, yonetim sinirlari belirli olan on calisma haritalari eklenmistir. Bununla beraber, bir cok veri henuz eksiktir ve verilerin guvenilirligi, sayim sekli,sayim kategorilerinin ve kaynaklarin tanimlari ile desteklenmemektedir. Oyleyse daha cevaplandirilmasi gereken bir cok soru vardir.

3.1 Zaman araliklari

Bu senaryo icin mevcut dosyalar, 2000 yilina kadar ulasan zaman araliklarini icermektedir. Muhtemelen 2000 yilindan sonrasini gosteren bir kac tane tablo vardir, fakat genellikle, yil belirtilmemistir. Baska bir deyisle, tahmin yurutebilmek icin zamani belirten veri yoktur. 2001’den onceki yillar icin yillik buyume oranlarini turetebiliriz (2030’da 1.024.886 kisilik nufusuyla,sekil 39), fakat bu verilerle, 2000 yilindan sonra meydana gelen gocu gozardi etmis bulunuyoruz. Avrupanin en buyuk metropolu Istanbul ile dogu Turkiye arasindaki konumu ile Adapazari’nda, gelecekte, ekonomik buyumeye bagli olarak buyuyen bir goc beklenmektedir.

Uzerinde yil bulunmayan ve ‘200a’ seklinde gosterilen tablolar, gerekli makam ve belediyelerce doldurulmalidir.

3.2 Hesaba katilan alanlar

Verilerin hangi uzaysal birim icin gecerli oldugu herzaman acik olarak gorulmemektedir. Bu yuzden ‘Sekil 5’ belediye tarafindan kotrol edilmesi amaciyla yapilmistir. Noktalar haritasinin sinirlari yoktur ve boylece uzaysal sinirlarda olusacak karisikligi da onlemis olur. Bu harita, noktalari, her bir sinir icin gecerli olacak sekilde canlandirir. Noktalar haritasi, yogunlugun sinirdan bagimsiz bir etkisini ve uzakliga bagimli olarak planlanmis yapilarin, ilk bakista fizibilitesini gosterir.

3.2.1 Sakarya seviyesinde

Adapazari Buyuksehir belediyesi’nden alinan haritalardan; 2000 yilindan once, su anki 13 belediyeden daha fazla belediye var oldugu sonucuna vardik. Bunlardan bazilarisu anda adapazari belediyesiyle birlesmis gibi gorunuyor, Kazimpasa gibi. Cesitli tablolari kiyaslayarak, Dogancay’in nufusunun Geyve’nin nufusuna eklemek zorunda oldugumuzu gorduk. Bu ayni durum, akyazi’daki Dokurcun, hendek’teki Karadere ve Kocaali’deki Ortakoy icin de gecerlidir. (bkz. Sekil 40)
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	Fig. 31 Sakarya’nin yonetim birimleri

	


Bununla beraber, muhtemelen 2000’den sonra, Adapazari buyuk sehri (20 km’lik yaricapiyla), Adapazari, Sogutlu’nun tamami ve Akyazi, Ferizli, Geyve, Hendek, Sapanca ve Karapurcek’in  bir bolumunu icine alarak hareketlenmeye basladi. 

Bu demektir ki; Akyazı, Ferizli, Geyve, Hendek, Sapanca ve Karapürçek ile ilgili verilerin 2001’den onceki ile 2000’den sonraki verileri karsilastirilamaybilir. 

Bundan baska, Adapazari ve Sogutlu ve Ferizli’nin, kentsel ve kirsal plan alanlarina esit olan merkez sehirlesmeyi (R=10 km) kapsayan, ‘Merkez’ diye adlandirilan bir yonetim birimi ayrilmistir. Yonetim birimlerinin sua ana kadar ki ayrilmis sekliyle, olasi yerel yonetim alanlarini, su sekilde siralayabiliriz. 

	
	Adapazarı
	Toplam (Kazimpaşa dahil)
	

	
	Adapazarı
	Merkez disi (kirsal, kasaba?)
	

	
	Adapazarı
	merkez (sehir, ilceler ve sehir city?)
	

	
	Akyazı
	Toplam
	

	
	Akyazı
	Buyuksehir alani disi
	

	
	Akyazı
	Buyuksehir alani ici
	

	
	Ferizli
	Toplam
	

	
	Ferizli
	Buyuksehir alani disi
	

	
	Ferizli
	Buyuksehir alani icindeki toplam
	

	
	Ferizli
	Merkez ile beraber buyuksehir icinde
	

	
	Ferizli
	merkez disinda, buyuksehir alani icinde
	existing?

	
	Geyve
	Toplam
	

	
	Geyve
	Buyuksehir alani disinda
	

	
	Geyve
	Buyuksehir alani icindeki toplam
	

	
	Hendek
	toplam
	

	
	Hendek
	Buyuksehir alani disinda
	

	
	Hendek
	Buyuksehir alani icindeki toplam
	

	
	Karapürçek
	Toplam 
	

	
	Karapürçek
	Buyuksehir alani disinda
	

	
	Karapürçek
	Buyuksehir alani icinde
	

	
	Karasu
	Toplam
	

	
	Kaynarca
	Toplam
	

	
	Kazimpaşa
	Adapazarı’nin bir bolumu
	

	
	Kocaali
	Toplam
	

	
	Pamukova
	Toplam
	

	
	Sapanca
	Toplam
	

	
	Sapanca
	Buyuksehir alani disi
	

	
	Sapanca
	Buyuksehir alani ici
	

	
	Söğütlü
	Toplam
	

	
	Söğütlü
	Sehir merkezi
	

	
	Söğütlü
	Merkez disi
	

	
	Taraklı
	Toplam
	

	
	
	

	Fig. 32 Sakarya duzeyinde uygulanabilecek olan yonetimsel birimler 

	
	
	


Tum verilerin, toplanabilecek en kucuk seviyedeki birimlerden toparlanmasi; daha yeni yonetim sinirlari mumkunken hemen duzenleme icin acele edilememesi tavsiye edilir. 

Satirlarinda yerlesim yerleri belirtilen ve kolonlarinda da ismini, yerlesim yeri turunu(sehir, ilce, kasaba), nufusunu (erkerk ve bayan olarak ayrilmis), ve bagli bulundugu belediyenin ismini  veren bir 512 satirli bir tablo mevcuttur. Eger bu yerlesim yerlerinin buyuksehire ve sehir merkezine bagli olup olmadigi hakkinda bilgi veren kolonlar eklenebilseydi; sekil 35’teki ayrimlar cok daha kolay yapilabilirdi. Daha da ote, daha sonraki yonetimsel degisiklikler, zaman araligi karsilastirilabilir olacak sekilde, degisik altenatifler uzerinde calisilabilir. 

Yerlesim yerlerindeki sehir, ilce, kasaba gibi bolumler yonetimsel kategoriyi temsil ediyorlar gibi gorunuyor. Dogru bir aciklama ve yonetimsel sinirlari gosteren bir haritanin eksikligi hissedilmektedir. Bu ayrim, ‘sehirli’ ve ‘kirsal’ kavramlariyla karistirilmamalidir. Esas soru. Adapazari buyuksehir Belediyesinde belirtilen 10 tane ilcenin, kendi alt belediyelerine karsilik gelip gelmedigidir. Bu bizi, ‘belediyeler seviyesinde daha kucuk yonetimsel birimler’ konusuna goturur. Burada ‘merkez’ sozcugu kullanilmistir, ve bu sekil 34’te gorulen merkez Sehir ile karisikliga yolacmistir.
3.2.2 Belediyeler Seviyesinde

Adapazari belediyesi (sakarya ilindeki belediyelerle karistirilmamalidir) bolgesel belediyelere bolunmustur. ‘Adapazari merkez’ bunlardan bir tanesdir, fakat bunun da Sakarya’nin herhangi bir yerindeki diger belediyelerden farkli olup olmadigi belirtilmemistir. Adapazari’nin ilceleri, .................yonetimsel olarak  icine alinmis midir? Eger degilse, Adapazari merkezinin, diger ilcelerde de karsimiza cikan ve karisikliga yolacan ‘merkez’ kelimesinden sakinmak icin, Adapazari Sehri diye tanimlanmasi faydali olur. Bu akademik soru, diger buyuyen belediyelerin de sehrin onemli bir parcasini olusturmaya baslamasiyla, daha da onemli duruma gelir; ozellikle de merkezle icice baglanmasiyla. Buyuzden, karisikligi onlemek icin sekil 36’da verilen isimler kullanilacaktir.

	İlce belediyesi R=3km, 

	sehir (merkez) R=3km

	Veya ilce R=3km

	kasaba R=1km

	Mahalle R= 1km, sehrin veya ilcenin bir parcasi olarak,

	Bolge R= 300m, mahalle veya kasabanin bir parcasi olarak,

	Takim (R=100 m), bolgenin bir parcasi olarak

	Blok veya Arsa (parsel), R=30 m, takimin bir parcasi olarak.

	

	Fig. 33 mumkun olan yonetimsel birim belediye duzeyinde  yapilandirilabilir

	


Oyleyse, Adapazari sehri, ve onun Adapazari sehir merkezi; Adapazari Buyuksehir Belediyesi ve onun alt belediyelikleri vardir.

İlgili butun veriler, en kucuk birim olan Blok’tan baslayarak toplanmaya baslanabilir. Eger her bir satiri bir bloku ve, her bir kolonu da onun ait oldugu yonetimsel birimi gosteren bir tablo olursa; herhangi bir veri icin eklenecek olan kolonlar, yonetimsel degisikliklerin kolayca adapte edilebildigi bir veri-tabanina eklenebilir. 

Veri-tabani icin en uygun yerler, mumkun olan en alt seviyedeki verilerle yapilan tablolardir. Excel gibi modern bilgisayar programlari, kolayca istenilen duzeyde yigilma ve onlarin grafik gosterimlerini yapabilir; fakat Sekil 5’teki gibi bir harita da verilerden meydana gelen uzaysal sinirlardaki karisikligi onler. 

3.3 Toplanmasi Gereken Veriler

Guvenilir bir veri toplama, bir cok politik, kulturel ve ekonomik amaclara hizmet eder. Ornegin, vergi ve ucretlerin belirlenmesi ve tahsil edilmesinde yardimci olabilir. Bunlari geri toplama veri kaynagidir. Zaman araliklari, uygun politikanin, kulturel ve ekonomik projelerin veya imar planlarinin uygulanabilirliginin kararlastirilmasinda tahminler yurutmemize imkan saglar. Sekil 37, kullanisli bir veri tabaninin icerigi hakkinda bir ornek teskil etmektedir.

	1 Nufus

1.1  nufus

1.2  Saglik

1.3  Egirim

1.4  kultur ve eglence

1.5  yasal koruma ve guvenlik

1.6 ikamet

2 Calisma, gelirler ve sosyal guvence

2.1  is ve ucret

2.2 gelirler ve masraflar

2.3 Sosyal guvence


	3 Ticaret

3.1  ticaret demografisi

3.2  ticaret muhasebesi

3.3  otomasyon ve arastirma ve gelistirme (AR&GE)

3.4  Tarim ve balikcilik

3.5  enerji ve madenler

3.6  endustri

3.7  insaat endustrisi

3.8  ulusal ticaret ve ulastirma endustrisi

3.9  uluslararasi ticaret

3.10 Trafik, ulastirma ve haberlesme
	4 idare, politika ve yonetim

4.1  yonetim maliyesi
4.2  politika ve yonetim
5 Makro-ekonomi ve para ve capital pazari

5.1  bolgesel ve ulusal hesaplar

5.2  para ve capital pazari

5.3  uretici ve tuketici pazari

6 Cografya ve Ortam

6.1  Cografya

6.2  ortam



	

	Fig. 34 plan veya kulturel ve ekonomik projeler icin kullanisli bir veri tabani ornegi

	


Sakarya ele alinirsa, belirtilen kategorilerin cogu imar plani icin gerekli ve kullanislidir, fakat bu kategorilerde hersey ele alinmamistir, mesela daha cok fiziksel ozellikler:

· Meydana gelen kaza (her bir blok icin?)

· Yikilan binalar (her bir blok icin?), ciddiyeti

· Mumkun olan her bir yapi mevkiisi icin jeolojik ve zemin mekanigi bilgileri

· Binalarin kalitesi (her bir blok icin?)

· Binalarin ve altyapilarin degerleri (her bir blok icin?)

Boyle bir veriyi toplamak tek bir kisinin isi degildir. Her bir belediye veya sehrin, zaman araliklarina uyulabilmesi ve bunlari uygun bir harita ve verilerle halka sunmasi icin yillik olarak veri toplayan bir istatistik burosuna ihtiyaci vardir. Bunlarin kaynaklarin hepsinin de kendi icatlari olmasi gerekmez; cok daha baska kaynak turleri de vardir; vergileri, su ve enerji faturalarini toplamada kullanilan veriler gibi.

3.4 Mevcut olan Sakarya Verileri

Bu paragraf, mevcut olan veri takimlarindan cikarimlari gostermektedir.

3.4.1 Yerlesim yerleri Veri takimlari

Mevcut olan ilk veri tabani, ilk 10 satirinin asagida sekil 38’de gosterilen, 512 yerlesim yerinin nufuslaridir.

	200a?
	belediye
	Yonetim birimi
	Isim
	nufus
	Erkek
	Kadin

	
	
	Sehir
	Sakarya
	762340
	387230
	375110

	
	Adapazari
	Merkez ilce
	Abalı
	3740
	1914
	1826

	
	Kocaali
	Ilce
	Açmabaşı
	557
	284
	273

	
	Adapazari
	Merkez ilce
	Adapazarı
	6172
	3090
	3082

	
	Karasu
	ilce
	Adatepe
	1394
	681
	713

	
	Adapazari
	Merkez ilce
	Adilye
	3424
	1715
	1709

	
	Ferizli
	ilce
	Ağacık
	710
	358
	352

	
	Pamukova
	ilce
	Ağaçılar
	32
	17
	15

	
	Geyve
	ilce
	Ahibaba
	301
	145
	156

	
	Pamukova
	ilce
	Ahiler
	198
	101
	97

	
	Adapazari
	ilce
	Ahmediye
	523
	272
	251

	
	
	
	
	
	
	

	Fig. 35 yerlesim yerine gore nufus, 512 yerlesim yerinden ornek olarak verilen 10 tanesi

	
	
	
	
	
	
	


Daha onceden belirtildigi gibi, kolonlar, buyuksehir alaninin ve onun merkezinin bir parcasi olmasina gore eklenmelidir. Bilgilerin toplanmayili, sayim sekli (tanimlar ve sinirlar) ve kaynaklar acikca belirtilmelidir. Bu sekiller Mumkun oldugunca uygun, mahalle, takim ve hatta blok gibi kucuk birimlere bolunmelidirler.
3.4.2 Nufus Gelisimi Verileri1990-2000

	
	1990
	
	
	2000
	
	
	2030

	
	Toplam
	Ilce
	Kasaba
	Toplam
	Ilce
	Kasaba
	ekstrapolasyon

	Sakarya (toplam)
	683281
	404742
	278539
	756168
	459824
	296344
	1024886

	
	
	
	
	
	
	
	 

	Adapazarı
	316995
	272039
	44956
	340825
	283752
	57073
	423610

	Akyazı
	68071
	19331
	48740
	77536
	23192
	54344
	114584

	Ferizli
	19592
	6674
	12918
	24383
	12379
	12004
	47002

	Geyve
	41263
	13405
	27858
	44907
	17318
	27589
	57886

	Hendek
	60268
	24029
	36239
	63703
	28537
	35166
	75228

	Karapürçek
	9286
	3211
	6075
	11073
	4186
	6887
	18775

	Karasu
	44815
	14500
	30315
	54630
	24672
	29958
	98959

	Kaynarca
	24087
	3257
	20830
	24339
	5064
	19275
	25110

	Kocaali
	28405
	10131
	18274
	30676
	13793
	16883
	38638

	Pamukova
	21023
	10088
	10935
	24072
	13200
	10872
	36138

	Sapanca
	25167
	15542
	9625
	36496
	21727
	14769
	111298

	Söğütlü
	13403
	7342
	6061
	14316
	7858
	6458
	17445

	Taraklı
	10906
	5193
	5713
	9212
	4146
	5066
	5552

	

	Fig. 36 Nufus Artisi 1990-2000

	


Veriler 2000 yili icin bay/bayan olarak da ayrilmistir, fakat burada gosterilmemistir; ve de yillik buyume oranlari gelistirilmis ve 2030 yilindaki nufus tahmini yapilmistir.  Daha onceki verilerle karsilastirildiginda, tam olarak aciklayamadigimiz farkliliklar gosterir.

	200a?
	
	
	
	
	Fark
	aciklama
	?

	
	Ilceler toplam
	Ilce merkezleri
	Merkeze bagli belediyeler
	kasabalar
	+
	-den ekleme
	

	Kaynak:
	715917
	182244
	283752
	259517
	
	
	40251

	Yerlesim yerleri
	
	
	
	
	
	
	

	Adapazari
	326080
	6172
	283752
	45752
	14745
	Kazımpaşa
	

	Akyazı
	70666
	23192
	
	47474
	6870
	Dokurcun
	

	Ferizli
	24383
	12379
	
	12004
	
	
	

	Geyve
	39003
	17318
	
	21685
	5904
	Doğançay
	

	Hendek
	59043
	28537
	
	30506
	4660
	Karadere
	

	Karapürçek
	11073
	4186
	
	6887
	
	
	

	Karasu
	53236
	24672
	
	28564
	
	
	1394

	Kaynarca
	24339
	5064
	
	19275
	
	
	

	Kocaali
	24228
	13793
	
	10435
	6448
	Ortaköy
	

	Pamukova
	23842
	13200
	
	10642
	
	
	230

	Sapanca
	36496
	21727
	
	14769
	
	
	

	Sögütlü
	14316
	7858
	
	6458
	
	
	

	Taraklı
	9212
	4146
	
	5066
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	Doğançay
	5904
	
	
	5904
	
	Geyve
	

	Dokurcun
	6870
	
	
	6870
	
	Akyazı
	

	Karadere
	4660
	
	
	4660
	
	Hendek
	

	Kazımpaşa
	7581
	
	
	7581
	
	Adapazarı
	

	Ortaköy
	5891
	
	
	5891
	
	Kocaali
	

	TOTAL
	746823
	182244
	283752
	290423
	
	
	

	

	Fig. 37 Yerlesim yeri verileriyle olan fark

	


3.4.3 Yas Verileri

	200c?
	total
	0-9
	10-19
	20-29
	30-39
	40-49
	50-59
	60-69
	70-79
	80+
	
	
	200a?

	Yerlseim yerleri
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Kaynak:
	fark

	Buyuksehir
	303948
	51098
	58362
	62549
	47098
	38542
	22596
	14446
	7411
	1846
	
	Yerlesim yerleri

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Adapazarı
	283692
	47464
	54317
	58777
	43914
	36197
	21148
	13391
	6796
	1688
	
	6172
	561272

	Akyazı ilcesi
	23187
	4413
	4596
	4438
	3653
	2652
	1639
	1091
	560
	145
	
	23192
	-5

	Ferizli ilcesi
	12379
	2338
	2545
	2467
	1992
	1402
	745
	531
	283
	76
	
	12379
	

	Geyve ilcesi
	17179
	3012
	3699
	3406
	2438
	2040
	1153
	900
	406
	125
	
	17318
	-139

	Hendek ilcesi
	28534
	4871
	6161
	5416
	4165
	3402
	2022
	1436
	856
	205
	
	28537
	-3

	Karapürçek ilcesi
	4186
	894
	823
	800
	639
	392
	262
	243
	109
	24
	
	4186
	

	Karasu ilcesi
	24667
	4407
	5035
	4438
	3950
	3153
	1885
	1126
	520
	153
	
	24672
	-5

	Kaynarca ilcesi
	5063
	943
	910
	1022
	970
	588
	295
	202
	120
	13
	
	5064
	-1

	Söğütlü ilcesi
	7857
	1296
	1500
	1305
	1192
	923
	703
	524
	332
	82
	
	7858
	-1

	

	Fig. 38 Yas Dagilimi

	


Burada veriler, bay/bayan olarak ayrilmis fakat burada gosterilmemistir; ve de burada gosterilen kategorilerden cok daha farklidir. Kocaali, Pamukova, Sapanca ve Tarakli verileri eksiktir. Bu fark, degisik burada verilen yillarda ve birimlerdeki degisiklikle aciklanabilir.

3.4.4 Dogumyeri Verileri

	200d? 
	Bolgelere Gore:
	Turkey
	 
	 
	 
	 

	NW
	Kuzey-Bati
	NW
	Sakarya
	N
	 
	NE
	 

	N
	Kuzey
	33
	 
	25
	 
	60
	 

	NE
	Kuzey-Dogu
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	W
	Bati
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	MW
	Orta Bati
	W
	MW
	M
	ME
	E
	 

	M
	Orta
	8
	5
	10
	16
	19
	 

	ME
	Orta-Dogu
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	E
	Dogu
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	SW
	Guney-Bati
	SW
	 
	S
	 
	SE
	 

	S
	Guney
	2
	 
	5
	 
	6
	 

	SE
	Guney-Dogu
	 
	 
	 
	 
	 
	

	 
	 
	
	 
	 
	 
	 
	 

	
	Diger bolgelerden
	190347
	25,17%
	 
	 
	yurtdisi
	 

	
	yurtdisi
	16207
	2,14%
	 
	 
	16
	 x1000

	Ara toplam
	Sakarya disi
	206554
	27,32%
	 
	 
	 
	 

	 
	Su andaki Sakarya 
	756122
	100,00%
	 762340

	Yerlesim verileri
	 

	 
	Sakarya’nin yerlisi
	549568
	72,68%
	 
	 
	 
	 

	

	Fig. 39 Dogumyeri 

	


Burada veri, Turkiye’nin butun illerini kapsar, ve Turkiye’deki bolgelere gore dagilim gosterilmistir.

3.4.5 Ev Halki Buyuklugu Verileri

	200e?
	Hane sayisi
	Yerlesik nufus
	Ortalama aile buyuklugu
	1 kisi yasayan hane
	2 kisi yasayan hane
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10 kisi yasayan hane

	Belediyeler
	167487
	755980
	4,51
	7177
	20675
	25852
	39190
	30886
	19479
	11650
	5183
	2855
	454

	
	
	328818
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	-427162
	?
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Buyuksehir 
	70366
	296303
	4,21
	2877
	8841
	12905
	19418
	13002
	6774
	3394
	1400
	679
	1070

	Merkez ilceler
	65903
	276569
	4,20
	2700
	8318
	12160
	18302
	12169
	6284
	3108
	1262
	610
	990

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Adapazarı
	35621
	154542
	4,34
	1564
	4612
	5850
	8745
	6894
	3859
	2129
	826
	477
	665

	Akyazı
	5305
	23389
	4,41
	225
	650
	840
	1263
	1082
	635
	307
	131
	55
	117

	Ferizli
	2805
	11902
	4,24
	121
	364
	504
	723
	516
	278
	148
	80
	36
	35

	Geyve
	3822
	16313
	4,27
	164
	528
	675
	933
	704
	405
	212
	80
	54
	67

	Hendek
	6440
	28213
	4,38
	283
	864
	1031
	1500
	1277
	702
	380
	166
	100
	137

	Karapürçek
	879
	4158
	4,73
	29
	85
	122
	215
	168
	106
	81
	26
	21
	26

	Karasu
	5835
	25033
	4,29
	261
	721
	984
	1489
	1156
	597
	341
	121
	75
	90

	Kaynarca
	1172
	4818
	4,11
	26
	140
	230
	386
	209
	95
	52
	15
	15
	4

	Kocaali
	3125
	14138
	4,52
	139
	402
	425
	682
	593
	411
	280
	90
	47
	56

	Pamukova
	3228
	13021
	4,03
	158
	504
	570
	874
	583
	275
	147
	62
	26
	29

	Sapanca
	4979
	21686
	4,36
	206
	599
	870
	1248
	974
	542
	246
	112
	71
	111

	Söğütlü
	1658
	7832
	4,72
	56
	159
	241
	393
	317
	212
	138
	58
	33
	51

	Taraklı
	836
	3773
	4,51
	73
	119
	103
	155
	148
	91
	83
	23
	13
	28

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Fig. 40 Aile Buyuklugu

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


Butun belediyelerin toplami ile belediyelerin ayri ayri toplamlarinin farki 427.162’dir. Muhtemelen sadece merkez ilceler sayilmis.

3.4.6 Egitim Verileri

	1955-2000
	1955
	1960
	1965
	1970
	1975
	1980
	1985
	1990
	2000

	egitimli orani (%)
	48,05
	49,47
	59,19
	62,42
	67,91
	73,69
	82,09
	84,76
	90,85

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Fig. 41 Egitimsel Gelisme

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


Bu veriler, egitimli insanlarin oraninin 2000 yilinda %91’e ulastigini gosteriyor. Eger okulu bitirmemis insanlari da egitimli olarak varsayarsak, bu sekil ile sekil 4 uyusuyor. Aksi haldeegtimli insan orani %70’tir.

	
	
	
	
	
	
	
	
	

	200f?
	Okur-yazar olmayanlarin sayisi
	Bir okul bitirmeyen
	ilkogretim
	Orta ogretim
	Orta okul dengi meslek okulu
	Lise 
	Lise dengi meslek okulu
	 Yuksek ogretim
	TOPLAM

	Total
	26366
	62078
	126208
	25039
	421
	30499
	12070
	13198
	295879

	Metropolitan
	17915
	18885
	51822
	23543
	913
	29283
	15122
	13232
	170715

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Adapazarı
	12303
	29174
	58899
	11563
	421
	14577
	5671
	6323
	138931

	Akyazı
	1758
	4371
	9214
	1764
	
	1788
	807
	837
	20539

	Ferizli
	1040
	2333
	4769
	1034
	
	913
	477
	376
	10942

	Geyve
	1450
	3053
	6998
	1190
	
	1413
	720
	719
	15543

	Hendek
	2272
	5196
	10642
	2058
	
	3239
	1206
	1054
	25667

	Karapürçek
	455
	877
	1554
	356
	
	242
	93
	83
	3660

	Karasu
	1859
	4734
	8619
	2069
	
	3009
	624
	1146
	22060

	Kaynarca
	232
	935
	2056
	418
	
	417
	180
	261
	4499

	Kocaali
	1219
	2838
	5288
	1013
	
	1180
	279
	375
	12192

	Pamukova
	1066
	2464
	5340
	1031
	
	904
	528
	462
	11795

	Sapanca
	1630
	3960
	7466
	1724
	
	2106
	1169
	1281
	19336

	Söğütlü
	720
	1397
	3641
	458
	
	432
	251
	176
	7075

	Taraklı
	362
	746
	1722
	361
	
	279
	65
	105
	3640

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Fig. 42 Egitim Seviysei

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


Bu veriler, burada gosterilmeyen bay/bayan ayrimini icerir. Kadinlar icin toplam oran %86 ve erkekler icin %96’dir.

3.4.7 Ekonomik Sektor Verileri

	200g?
	Toplam
	ZİRAAT, AVCILIK,ORMANCILIK VE BALIKÇILIK
	Tarim disi aktiviteler ve Ulastirma akinalari kullananlar
	müteşebbisler, direktörler ve üst kademe yöneticileri
	ticaret ve satış personeli
	Destek Hizmet isleri
	ilmi ve teknik elemanlar, serbest meslek sahipleri ve bunlarla ilgili diğer meslekler
	idari personel ve benzeri çalışanlar
	Bilinmeyen

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Buyuksehir
	83992
	3294
	42415
	1792
	9737
	9271
	8820
	8610
	53

	Ilce Merkezleri
	36592
	2520
	16211
	905
	4196
	5168
	4278
	3274
	40

	Toplam
	314903
	163575
	78718
	3676
	17850
	18664
	17437
	14853
	130

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Adapazarı
	78235
	2207
	39722
	1724
	9297
	8639
	8365
	8233
	48

	Akyazı
	5889
	169
	2970
	157
	735
	765
	672
	413
	8

	Ferizli
	3582
	345
	1959
	32
	276
	422
	305
	239
	4

	Geyve
	4619
	584
	2113
	70
	385
	693
	458
	313
	3

	Hendek
	6638
	301
	3014
	169
	730
	914
	731
	771
	8

	Karapürçek
	872
	123
	368
	29
	70
	146
	74
	61
	1

	Karasu
	5053
	377
	1914
	118
	731
	610
	706
	591
	6

	Kaynarca
	1652
	170
	741
	38
	167
	234
	190
	111
	1

	Kocaali
	2510
	330
	987
	46
	333
	380
	240
	192
	2

	Pamukova
	3296
	230
	1597
	63
	295
	517
	328
	262
	4

	Sapanca
	5090
	103
	2117
	189
	619
	760
	792
	504
	6

	Söğütlü
	2175
	742
	734
	36
	164
	210
	150
	138
	1

	Taraklı
	973
	133
	390
	26
	131
	149
	87
	56
	1

	Kasabalar ve Koyler
	194319
	157761
	20092
	979
	3917
	4225
	4339
	2969
	37

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Fig. 43:  8 kategoride Ekonomik Sektorler

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


Degisik kategorilerle iki tane ayri veri seti vardir. 

	200h?
	TOPLAM
	ZİRAAT, AVCILIK,ORMANCILIK VE BALIKÇILIK
	MADENCİLİK VE TAŞ OCAKÇILIĞI
	İMALAT SANAYİİ
	ELEKTRİK, GAZ VE SU
	İNŞAAT
	TOPTAN VE PERAKENDE TİCARET, LOKANTA VE OTELLER
	ULAŞTIRMA, HABERLEŞME VE DEPOLAMA
	MALİ KURUMLAR, SİGORTA, TAŞINMAZ MALLARA AİT İŞLER VE KURUMLARI, YARDIMCI İŞ HİZMETLERİ
	TOPLUM HİZMETLERİ SOSYAL VE KİŞİSEL HİZMETLER
	İYİ TANIMLANAMAMIŞ FAALİYETLER

	
	Toplam
	toplam
	toplam
	toplam
	toplam
	toplam
	toplam
	toplam
	toplam
	toplam
	toplam

	Buyuksehir
	83992
	a3231
	327
	19644
	579
	11541
	14756
	4305
	3231
	26285
	93

	Ilce merkezleri toplami
	36592
	2555
	126
	8808
	154
	4142
	7101
	2013
	1402
	10248
	43

	toplam
	314903
	163540
	778
	38871
	951
	21047
	28539
	8893
	5911
	46223
	150

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Adapazari
	78235
	2150
	270
	18803
	562
	10398
	13977
	3996
	3073
	24920
	86

	Akyazı
	5889
	196
	5
	1810
	17
	675
	1119
	367
	234
	1455
	11

	Ferizli
	3582
	340
	46
	538
	11
	962
	497
	188
	107
	890
	3

	Geyve
	4619
	602
	7
	1514
	15
	309
	725
	225
	97
	1123
	2

	Hendek
	6638
	302
	17
	1754
	34
	619
	1317
	397
	254
	1931
	13

	Karapürçek
	872
	125
	1
	222
	6
	89
	119
	60
	21
	228
	1

	Karasu
	5053
	396
	12
	627
	23
	776
	1052
	205
	262
	1692
	8

	Kaynarca
	1652
	150
	0
	482
	8
	100
	329
	102
	50
	430
	1

	Kocaali
	2510
	323
	1
	318
	16
	414
	566
	114
	99
	658
	1

	Pamukova
	3296
	234
	67
	619
	9
	356
	666
	223
	78
	1041
	3

	Sapanca
	5090
	79
	16
	1245
	23
	721
	1017
	262
	280
	1444
	3

	Söğütlü
	2175
	741
	11
	303
	6
	181
	282
	121
	51
	475
	4

	Taraklı
	973
	148
	0
	217
	3
	83
	191
	58
	27
	246
	0

	Kasabalar ve Koyler
	194319
	157754
	325
	10419
	218
	5364
	6682
	2575
	1278
	9690
	14

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Fig. 44: 10 kategoride Ekonomik Sektorler

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


Toplamlar ayni kaldigi icin, muhtemelen veriler ayni yili gosteriyor, fakat tanimlardaki soru isaretleri hala var.

3.4.8 Istihdam Verileri

	200j?
	toplam
	Alternatif toplam
	Calisan
	Issiz
	Calisamayacak Durumda Olanlar
	Calisabilen

	
	
	 
	
	
	
	

	Buyuksehir
	242200
	340217
	83992
	14029
	144175
	98021

	
	
	 
	
	
	
	

	Adapazarı
	226401
	317805
	78235
	13173
	134989
	91408

	Akyazı
	17907
	24867
	5889
	1071
	10947
	6960

	Ferizli
	9530
	13707
	3582
	595
	5353
	4177

	Geyve 
	13681
	19031
	4619
	731
	8331
	5350

	Hendek
	22656
	30890
	6638
	1596
	14422
	8234

	Karapürçek
	3126
	4221
	872
	223
	2031
	1095

	Karasu
	19247
	25871
	5053
	1571
	12623
	6624

	Kaynarca
	3949
	5718
	1652
	117
	2180
	1769

	Kocaali
	10536
	14093
	2510
	1047
	6979
	3557

	Pamukova
	10308
	14159
	3296
	557
	6453
	3853

	Sapanca
	16788
	23056
	5090
	1178
	10520
	6268

	Söğütlü
	6269
	8705
	2175
	261
	3833
	2436

	Taraklı
	3204
	4388
	973
	211
	2020
	1184

	
	
	
	
	
	
	

	Fig. 45 Istihdam

	
	
	
	
	
	
	


Burada veriler bay/bayan olarak ayrilmistir, fakat burada gosterilmemistir. Toplam dogru olamaz. 

	200k?
	Toplam
	Kadin
	Erkek
	12-14
	15-19
	20-24
	25-29
	30-34
	35-39
	40-44
	45-49
	50-54
	55-59
	60-64
	65+

	
	%
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Metropolitan
	14
	27
	12
	22
	23
	19
	14
	11
	11
	10
	10
	11
	12
	12
	12

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Adapazarı
	14
	28
	12
	21
	23
	19
	14
	11
	11
	10
	10
	12
	13
	13
	13

	Akyazı
	15
	21
	14
	23
	27
	21
	12
	11
	11
	11
	11
	13
	16
	14
	12

	Ferizli
	14
	24
	12
	31
	24
	17
	14
	12
	10
	11
	7
	12
	10
	11
	23

	Geyve
	14
	16
	13
	3
	20
	25
	13
	9
	10
	6
	7
	5
	12
	4
	0

	Hendek
	19
	30
	17
	22
	28
	27
	19
	17
	17
	13
	14
	9
	14
	8
	14

	Karapürçek
	20
	20
	20
	25
	35
	27
	17
	20
	19
	17
	15
	6
	4
	14
	5

	Karasu
	24
	31
	22
	35
	38
	37
	27
	20
	18
	14
	14
	12
	16
	14
	8

	Kaynarca
	7
	11
	5
	0
	18
	11
	6
	4
	5
	2
	4
	4
	5
	0
	5

	Kocaali
	29
	41
	28
	17
	41
	45
	33
	28
	24
	18
	13
	18
	18
	6
	10

	Pamukova
	14
	24
	13
	20
	30
	16
	15
	12
	12
	8
	11
	8
	10
	9
	3

	Sapanca
	19
	28
	17
	32
	35
	30
	18
	15
	13
	10
	10
	13
	16
	9
	8

	Söğütlü
	11
	13
	10
	11
	21
	21
	13
	8
	9
	6
	3
	3
	3
	3
	0

	Taraklı
	18
	20
	17
	18
	25
	24
	22
	18
	14
	11
	12
	13
	0
	4
	7

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Fig. 46 Issizligin yasa ve cinsiyete gore orani

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


3.5 Mevcut Buyuksehir Verileri

	1980-1997
	1980
	1985
	1990
	1997
	
	yerlesim yerleri
	200a?
	 
	 

	
	
	
	
	
	
	 
	Toplam


	Sehir
	Ilce

	Kentsel
	188366
	234427
	265746
	310450
	
	 
	310161
	 
	 

	ADAPAZARI
	130977
	152291
	171225
	183265
	
	Merkez
	164646
	6172
	158474

	ARİFİYE
	8899
	10945
	13111
	15924
	
	Arifiye
	18580
	 
	18580

	BEKİRPAŞA
	1612
	1738
	1852
	2314
	
	Bekirpaşa
	2864
	 
	2864

	ERENLER
	15372
	29919
	31383
	43995
	
	Erenler
	41812
	 
	41812

	FERİZLİ  
	3438
	4208
	5058
	7308
	
	FERİZLİ  
	12379
	12379
	 

	GÜNEŞLER
	2439
	3753
	4603
	5736
	
	Güneşler
	6103
	 
	6103

	HANLI
	1184
	1209
	1343
	3099
	
	Hanlı
	6877
	 
	6877

	KAZIMPAŞA
	1090
	1227
	1526
	2093
	
	Kazımpaşa
	2031
	 
	2031

	NEHİRKENT
	
	
	
	2379
	
	Nehirkent
	2814
	 
	2814

	SERDİVAN 
	17320
	22357
	27598
	34518
	
	Serdivan
	38531
	 
	38531

	SÖĞÜTLÜ
	3936
	4294
	4839
	4839
	
	SÖĞÜTLÜ
	7858
	7858
	 

	YAZLIK
	2099
	2486
	3208
	4980
	
	Yazlık
	5666
	 
	5666

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Kirsal
	24263
	24991
	32004
	28490
	
	
	
	
	

	ACIELMALIK
	659
	621
	650
	526
	
	
	
	
	

	ADAPAZARI
	8993
	9285
	12401
	12173
	
	
	
	
	

	AKARCA
	
	
	932
	1004
	
	
	
	
	

	AKÇAKAMIŞ
	
	
	1098
	983
	
	
	
	
	

	AKGÖL
	154
	164
	183
	174
	
	
	
	
	

	ALANDÜZÜ
	853
	771
	769
	734
	
	
	
	
	

	ÇALTICAK
	601
	573
	675
	527
	
	
	
	
	

	CAMİLİ 
	0
	0
	520
	328
	
	
	
	
	

	ÇAMYOLU
	649
	656
	714
	772
	
	
	
	
	

	DAĞDİBİ
	820
	980
	1104
	1159
	
	
	
	
	

	DAMLIK 
	457
	509
	554
	490
	
	
	
	
	

	DEĞİRMENCİK
	825
	943
	1062
	909
	
	
	
	
	

	FERİZLİ
	962
	992
	1007
	1025
	
	
	
	
	

	GÖKTEPE
	632
	695
	738
	795
	
	
	
	
	

	HARMANTEPE
	330
	297
	269
	230
	
	
	
	
	

	İKİZCE
	792
	795
	762
	778
	
	
	
	
	

	İKİZCE OSMANİYE
	396
	381
	367
	433
	
	
	
	
	

	KARAKAMIŞ
	818
	879
	992
	1244
	
	
	
	
	

	KARAMAN
	309
	273
	272
	307
	
	
	
	
	

	KARAPINAR
	395
	377
	383
	281
	
	
	
	
	

	KORUCUK 
	288
	174
	245
	221
	
	
	
	
	

	KULAKSIZ
	962
	0
	0
	0
	
	
	
	
	

	MAHMUDİYE
	248
	284
	287
	321
	
	
	
	
	

	RÜSTEMLER
	234
	254
	290
	304
	
	
	
	
	

	SÖĞÜTLÜ
	1943
	2544
	2865
	1386
	
	
	
	
	

	SÜLEYMENBEY
	230
	258
	244
	511
	
	
	
	
	

	TAŞKISIĞI
	1713
	2286
	2621
	875
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	TOPLAM
	212629
	259418
	297750
	338940
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Fig. 47 Buyuksehir nufus dagilimi

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


4 Sonuclar 

Bu rapor, Adapazari icin yuksek-risk senaryosuyla celisen bir dusuk-risk senaryosu gelistirmektedir. B iki ucun arasinda bir cok senaryolar turetilebilir. Bunlarin cogu da burada verilen iki senaryodan da daha gercekcidir. Fakat bunlari gercekci yapabilmek icin bilimsel tahminleri mumkun kilan zaman araliklarindaki guvenilir veriler toplanmasi gereklidir. Bu, mumkun olan en yakin zamanda bir istatistik kurumunun acilmasi anlamini tasimaktadir. Sekil 7’de gorulen Buyuksehir projesi 7 nin oncelik kazamasi gerekmektedir. Bu raporun 3. bolumu bu isler hakkinda tavsiyeler icermektedir.

Belki de 18 nolu haric, Subat 2005’te yayinlanan buyuksehir listesindeki butun buyuksehir projeleri dusuk-risk senoryosuna uyuyor, fakat orada buyuksehir evraklarindaki siralamalardan oturu daha farkli oncelik aliyorlar. Bundan baska, projelerle ilgili nasil, ne, nerede gibi sorular aynen duruyor. Adapazari sakinleri tehlikeli bir alanda yasiyorlar. Riskler gozonune alinmazsa en acil olanlari guvenlibolgelere yapilacak olan yapi ve altyapi projeleri ve sehir ekonimisine uygun yapilardir. Teknojolijk bilgimize dayanarak soyleyebiliriz ki bu yerler etraftaki daglarin yamaclaridir. Tecrubelerden ogrendik ki, sehir mahallelerini sehir eski merkezinden cok fazla uzakta tutmaya gerek yoktur. Oyleyse eski sehrin bati yakasinda yerler bulunmalidir. Bununla beraber, her yeni sehirlesmeye acilacak bolgelerde toprak kaymalarinin hesaplari arastirilmalidir. 

Su anda, Adapazari Buyuksehir Beldiyesi Baskani Aziz Duran’in istegiyle ve bir cok danismanin gozetiminde, fon icin bir oneri ve Delft Teknik Universitesi tarafindan bir ekip hazirlanmistir. Bu oneri suanda Adapazari ve diger Turk uzmanlarla isbirligi ile olusacak olan imar plani icin hazirdir. Bu, diger senaryolarin iceriklerine karsi bir ispat olmalidir. Bu plan, yatirimcilar icin fiziksel ve yonetimsel riskleri azaltmalidir. Su anda, yatirim yapmak icin, Turkiyede ve baska yerlerde Adapazari’ndan daha guvenli yerler vardir. Oyleyse, sorun insanlik, yonetimsel ve ekonomik nedenlerden dolayi cok acildir. Teknik Universite bu ise  baslamak icin yeterli bilgi toplamistir, fakat bu bilgiler bitirmek icin yeterli degildir. Zaman icinde, verileri toplamak ve imar planini yapmak icin bir denge bulunmalidir. 

Denge “maliyetlerle ilgili risk hesabina” gore yapilmalidir. Risk maliyetleriyle risk azaltimini dengeleyerek (sekil 1), her bir yilda ve herbir milyonda (kisi olum/(yil x 1.000.000)), kac tane olumu kabul ediyoruz? Yillik, gercekten, 5000 tane kabul edebilir miyiz; bu, 2000’den 2030’a kadar 150.000 yapar? Boyle bir durum hicbir yerde kabul edilemez; boyle bir durum, bugunden itibaren gunde 16 olum demektir. Eger bunu, imar plani yaparak, %10’a azaltabilirsek; .... Gorev almadan bu senaryoya bir baslangic yapmak bizim etik motivasyonumuzdur. Bununla beraber, bu senaryo, bize, guvenilir bir imar plani yapabilmek icin ne kadar fazla veriye sahip olmamiz gerektigini bir kez daha hatirlatmistir. Butun bu verileri uygulamali bilgi haline getirbilmek icin, uzerinde calisilmali, birbiriyle alakalandirilmalidir.

Ek A: Su ana kadar Okunan ve Yazilan Belgeler

Adapazari Municipality (2002) Earthquake 1999 and planning until 2002 (Adapazari) .ppt
Adapazari municipality (2005) Deprem sonrasında yıkılan binarın yerindeki boş ve çok hisseli parsellerin , takas suretiyle haklarının transferi. Na de aardbeving ingestorte bebouwing,  lege kavels en kavels van meer eigenaars, ruilverkavelingen. .doc
Adapazari municipality (2005) Development of Sakarya Musts for further Vision (Adapazari) .doc location .jpg
Adapazari Municipality (2005) Reconstruction works after 1999 east marmara eartquake (Adapazari) .doc
Adapazari municipality (2005) The project proposal for accomodation problem after the earthquake on 17th august 1999 and half damage .doc
Bayhan, Fikret (2005-04-08) The aims of 1/25000 master plan for adapazari metropolitan municipality, with projection of 2030 (Adapazari) Speech of the Municipal Secretary .doc
Berenbak (2005-04-20) Adapazari Environmental development in an earthquake area. (Delft) .doc
Bertotti, Giovanni (200506) Seismic sensibility (Amsterdam) .doc
Brouwer (2005-02) Questions and answers by De Jong .doc
Brouwer (2005-04-20) Offerte Ned .doc English .doc
Frieling (1987?) Klein vademecum voor de planner .doc
Frieling (2001) De stad als leerschool; practicum voor burgers .doc
Frieling (2001) Nieuwe steden : hoe begin je ? .doc
Frieling (2005-03) Integration (debate (perspectives/projects)) .doc
Frieling (200506) Adapazari Stedebouwkundig Plan product, productie en productieproces (Amsterdam) .doc
Guney (200505) Organigramme .doc
J.A. den Uijl (2005-05-09) Bouwen in Adapazari (Delft) .doc
Jong (2005-03) FutureImpact Computer programmeTurkish version .zip
Jong (2005-03) Futures( spatial, ecological, technical, economical, cultural, managerial)( possible, probable, desirable)(scale).doc
Jong (2005-03) Meeting Delft 17 March .ppt
Jong (2005-03) Project list .xls
Jong (2005-04-08) Speech Adapazari 8 April English .doc Turkish .doc .ppt FutureImpact
Jong (2005-04-21) Meeting Delft 21 April .ppt
Jong (2005-05-2) Meeting Delft .ppt Almere .ppt Zoetermeer .ppt
Jong (2005-06-06) Possible output FutureImpact (Delft) .doc
Jong (2005-06-07) Assignments list (Delft) .doc
Jong (20050629) Aanbiedingsbrief Burgemeester Duran (Delft) .doc
Jong (20050713) Urgent investments versus a durable masterplan (Delft) .doc
Jong (20050726) The importance of making a long term Master Plan for Adapazarı (Delft) Delft University of Technology .doc
Jong (20050728) Preliminary low-risk scenario (Delft) concept .doc
Jong, T.M. de (200505) Project lists (Delft) .doc
Jong, T.M. de (20050508) Designers’ possible scenarios (Delft) see project
Jong, T.M. de (20050508) Minutes .doc
Jong, Taeke M. de (2005) A European view on Turkey and Adapazarı (Zoetermeer) By assignment of the Municipality .doc
Jong, Taeke M. de (2005-04) Lessen van de Wereldbank Satistiek (Zoetermeer) ABC 2030 .doc
Jong, Taeke M. de (20050617) Afrekening Adapazarı (Delft) grondslag voor factuur .xls
Jong; Guney (200505) Assignment ABC excursion Adapazarı July 2005 (Delft) .doc
Koehler (2005-03) Urban Identity (toevoeging 1 en 2) .doc
Kurpershoek ir. P.B. /TEC (2005-04) Activiteiten tbv Proposal “Adapazari 2030 periode 23-3-05 / 5-4-05 (Beverwijk) .doc
Kurpershoek ir. P.B. /TEC (2005-04) Adapazari projectvoorstel: Opzet 1 (Beverwijk) .doc
Kurpershoek ir. P.B.;Jong, T.M. de /TEC (2005-05-02) Adapazari projectvoorstel: Opzet 2 (Beverwijk; Zoetermeer) .doc
Kurpershoek; Jong (200505) Prepoposal (Beverwijk) .doc
Kurpershoek; Jong (200506) Annexes to the general proposal (Beverwijk) Concept .doc
Kurpershoek; Jong (200506) General proposal (Beverwijk) Concept .doc
Kurpershoek; Jong (20050627) Adapazari:Planning and calculated costs of the making (Beverwijk) .doc
Kurpershoek; Jong (20050725) Adapazarı’s Beating Composition 2030, Proposal July 2005 (Delft, Adapazarı) Metropolitan Municipality Adapazarı  Turkey supported  by Delft University of Technology .doc
Moens (2005-03) Geological and hydrological aspects .doc
Moens (2005-04) Geologisch verslag bezoek Adapazari .doc
Moens (2005-04) Workshop voor studenten Gazi Universiteit .doc
Putte, H.J.M. van de (2005-05-03) Potential contribution Real Estate Management (Delft) .ppt
Schrijnen (2005-03) Demands for a visit by Guney .doc
Schrijnen (2005-03) Een aantal aspecten van de aanpak, bezien vanuit de stedebouw .doc
Schrijnen, J.M. (2005-04-26) Projectplanning (Delft) gesprek opgetekend door De Jong .doc .wav
Stolk (2005-03) Over stedebouwkundige normen .doc
Susteren, Arjen van; Stolk, Egbert (2005-05-07) Regional Atlas of Adapazari (Rotterdam) .doc
Toorn-Vrijthoff (2005-03) Het betrekken van woningbouwcorporaties bij de ontwikkeling .doc
Vercouteren, K. (2000) Kansrijk risicomanagement t.b.v projecten Adapazari, Turkije (Delft) Syllabus .doc
Ek B: Su ana kadar olan Ic Danisma ve Takim Olusturma

	From(-den)
	Till (-e kadar)
	Place (Yer)
	Item (Konular)
	Actors (Kisiler)

	 
	 
	 
	 
	 

	2005-08-10 9:00
	2005-08-13 16:00
	Adapazarı
	Discussing projects
	Kurpershoek

	2005-07-17 16:00
	2005-08-07 0:00
	Adapazarı, Delft
	Managing the EIB proposal
	Guney, Jong

	2005-07-15 16:00
	2005-07-19 17:00
	City hall Adapazarı
	Offering the EIB proposal
	Jong

	2005-06-18 16:00
	2005-07-16 0:00
	Sakarya
	Students' visit
	Guney

	2005-06-28 14:00
	2005-06-28 17:00
	Delft
	Sending preliminary EIB proposal
	Jong

	2005-06-20 9:00
	2005-06-20 11:00
	Delft, Faculty of Architecture, Schottenzaal
	meeting project group
	Jong

	 
	 
	Delft, Faculty of Architecture
	Architectuur
	Guney, Koehler, Stolk, Hobbelman?

	 
	 
	Delft, Faculty of Architecture
	Geologie, Bouwtechniek, risico-analyse, grondmechanica, fysische locatiewaardering, herstel betonconstructies
	Fokkema, Berenbak, Vrouwenvelder, Molenkamp, Walraven/Den Uijl, Moens, Guney, Jong

	2005-05-08 10:00
	2005-05-08 12:00
	Delft ABF
	Round-up
	Guney, Jong, Brouwer, Kurpershoek

	2005-05-04 9:00
	2005-05-04 21:00
	Almere / Zoetermeer
	Excursie
	Jong

	2005-05-03 11:00
	2005-05-03 14:00
	Delft, Faculty of Architecture
	Grondeigendom, kapitaal, management
	Jong, Guney, Kurpershoek, v.d. Putte, v.d.Toorn Vrijthoff

	2005-05-02 16:00
	2005-05-02 21.00
	Delft ABF
	Citywalk + dinner
	 

	2005-05-02 13:30
	2005-05-02 16.00
	ABF
	Demografie, migratie, economie en woningmarkt 
	Jong, Brouwer, Guney

	2005-05-02 9:00
	2005-05-02 13.30
	Delft, Faculty of Architecture
	Stedebouw, scenario's, projectplanning, opdrachtprecisering 
	Jong, Guney, Kurpershoek

	2005-05-01 0:00
	2005-05-08 0:00
	Delft, Faculty of Architecture
	Working visit (Gemeenteambtenaren uit Adapazari)
	Bayhan/Serhat/Kaya/Kotaoglu

	2005-04-21 13:00
	2005-04-21 15:00
	Delft, Faculty of Architecture
	meeting starting group
	Jong

	 
	 
	 
	Programme of requirements Figret Bayhan in English
	Guney

	 
	 
	 
	Maps Gazi University digital
	Guney

	2005-04-13 13:00
	2005-04-13 14:00
	Delft, Faculty of Architecture 10.01
	Meeting management
	Kurpershoek, Brouwer, Jong

	 
	 
	 
	Representation Fokkema 20050421
	Jong

	 
	 
	 
	Geology report to Fokkema
	Moens

	 
	 
	 
	Student workshop september
	Moens | Debois | Toorn Vrijthoff

	 
	 
	 
	Offerte maken voor Masterplan 2005
	 

	July
	 
	 
	Definitieve aanvraag subsidies 2006
	 

	May
	 
	 
	Voorlopige aanvraag subsidies 2006
	 

	 
	 
	 
	Projectleiders aanwijzen
	Jong | Schrijnen | Frieling

	 
	 
	 
	Spelers Wederopbouw inventariseren
	Kurpershoek

	 
	 
	 
	Operationele voorstellen achterbannen inventariseren
	Kurpershoek

	 
	 
	 
	Prioritering
	Kurpershoek

	 
	 
	 
	Uitvoeringsorganisatie
	Kurpershoek

	 
	 
	 
	Status Quo beschrijven
	Kurpershoek

	 
	 
	 
	Plan van aanpak en planning
	Kurpershoek

	 
	 
	 
	Uitwerkingsfase
	Kurpershoek

	 
	 
	 
	Contact Economische Zaken
	Kurpershoek

	 
	 
	 
	Contact VNG
	Kurpershoek

	 
	 
	 
	Contact Buitenlandse Zaken
	Kurpershoek

	 
	 
	 
	Contact Havenbedrijf Rotterdam
	Kurpershoek

	 
	 
	 
	Contact Woningbouwcorporaties
	Kurpershoek

	 
	 
	 
	Contact KvK Haaglanden
	Kurpershoek

	 
	 
	 
	Contact Wageningen
	Kurpershoek

	 
	 
	 
	Contact World Bank
	Kurpershoek

	 
	 
	 
	Uitnodiging Bayhan en Hakan sturen
	Jong

	2005-04-04 8:00
	2005-04-08 16:00
	Adapazari
	working visit
	Moens | Jong

	2005-03-31 8:00
	2005-04-19 16:00
	Turkey
	working visit
	Guney

	2005-03-17 13:00
	2005-03-17 15:00
	Delft, Faculty of Architecture
	meeting starting group
	Starting group

	?
	?
	Adapazari
	working visit
	Guney

	2005-02-15 9:00
	2005-02-17 9:00
	Delft
	working visit
	Duran and cooperators

	2004-12-20 9:00
	2005-01-09 16:00
	Sakarya
	social visit
	Guney

	
	
	
	
	

	Fig. 48 Consultations

	
	
	
	
	


Ek C: Bu Projeyi Hazirlamanin Su ana kadarki Maliyetleri

Saati 60,90,120 ve 150 Avro’dan,  TU Delft tarafindan harcanan saatler heasaba katilinca, Imar plani icin teklif hazirlamanin Avrupa Yatitim Bankasi’na (EIB) maliyeti: 
	Aktiviteler
	Maliyetler
	

	Ic Danismanlik Hizmetleri
	83450,00
	

	Yazilan ve Okunan Dokumanlar
	69450,00
	

	Toparlanmis ve Incelenmis Veriler
	20940,00
	

	Alinan Dis Danismanlik Hizmeti
	16549,30
	

	Toplam
	190389,30
	

	
	
	

	… Tarafinfan odenecek
	 
	

	DelftUT
	130389,30
	68%

	Belediye
	60000,00
	32%

	Belediye tarafindan odenen
	30000,00
	

	Odeme icin Geriye kalan 
	30000,00
	


Baslangic senaryosu bu gorevin bir parcasi degildi, o yuzden yukaridaki tabloda hesaplanmamistir.

� Burada sadece finansal maliyetler degil, ayni zamanda insane yasami ve mutlulugu  da hesaba katilmistir.


� Noktalarin kesin sayilari ve yerleri duzeltilecek, su anda ortalama %1 hassasiyetleri vardir.


� 1000 000/200.000 =5; 5 x 10.000/ 25= 2.000


� Bu cizim sadece genel bir izlenim vermesi acisindan gosterilmistir. Bunun daha detayli bir calismalyla gelistirilmesi gerekir.  Noktalarin kesin yerleri, bina teknolojisi, zemin mekanigi durumu ve risklerin belirlenmesine baglidir.


� Muhtemelen adapazari 2030 icin ilk yapilmasi gereken en onemli proje


� Taslak calismalari. Buyuksehir projesi 27 (sekil 7) ??????????????????????????????????????????? ???????????????. oyleyse bu proje, Bati Tanjantinda belirtilenlerden daha onemsizdir. Bununla beraber, her iki proje de, imar planinin bir bolumu olarak, bir trafik plani icinde koordine edilmelidir.


� Bati Tanjanti, Buyuksehir projesi 2 icin uygun bir yer olanagi saglayabilir, Felaket aninda Koordinasyon ve Egitim Merkezi.


� Batiya komsu bolgelerde zemin analizi icin bir proje baslatilmalidir.


� Bu yuzden, sekil 7 de gorulen Buyuksehir Projesi 18, daha dusk oncelik alabilir.


� Digelerine gore daha ucuz olan, sekil 7 deki Buyuksehir projesi 7 daha fazla ocelik kazanmalidir. Veri toplamanin onemi ve icerigi, bolum 3’te sayfa 15ten itibaren anlatilmistir.


� Bu baglamda, kentsel ve ticari olarak belirtilen Projeler 7,11, 12, 16,22,24,25 ve 27, ve kismen trafik projeleri daha cok oncelik alabilir. Ticari projeler en kolay finanse edilebilen projelerdir ve Buyuksehir projesi 25 sanayi bolgesi uzerinde yogunlasiyor.


�  Kurpershoek’un makalesine bakiniz, 200508


� bkz. Gartenreich van Worlits described in Reh, W. (1996). Arcadia en Metropolis. Het landshap experiment van de verlicting, anatomie van het picturale landschapsontwerp in de landschapsarchitectuur (Delft) Publicatiebureau Faculteit Bouwkunde.
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